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Abstract: From the ancient times, the Black Sea has been an
important waterway and a meeting point of great civilisations. Today, it is
surrounded by a number of countries that play an important role on the
international scene. From a geographical perspective, the Black Sea region
includes those countries that have access to the sea — Turkey, Bulgaria,
Romania, Ukraine, Russia, Georgia, but the extended area includes states
such as Greece, Albania, Macedonia, Armenia, Hungary, Azerbaijan and
the Republic of Moldova. All these countries are linked by a series of
common economic and political interests, visible in their membership in
several international bodies such as Blackseafor (The Organisation for
Diplomatic—Military Cooperation of the Black Sea), a cooperative group of
coastal states aiming to maintain the peace and stability of the area, and
BSEC (Black Sea Cooperation Organization), an organisation that secures
the commercial links between the Black Sea and the North Sea. In relation
to these interests, the two political scientists mentioned in the title of this
paper examine the role that each state around the Black Sea plays in the
contemporary international relations.
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*¥k¥*

Situat la raspantia a doud continente — Europa si Asia — Marea
Neagra a reprezentat, inca din cele mai vechi timpuri, o importanta artera
navigabild si o zond de intilnire a marilor civilizatii. Vorbind despre
importanta Marii Negre, istoricul Gheorghe Bratianu considera ca
principalele puncte cheie care ficeau din Marea Neagra o mare importanta
erau existenta stramtorilor, care asigurau legaturile pe mare si Peninsula
Crimeea, care asigura o pozitie stapanitoare in tot complexul pontict. In
conceptia bratienista, ,,cine stipanea Crimeea, stapanea Marea Neagra2.

Atunci cand vorbim de spatiul pontic, la modul general, ne referim la
acea zona care inconjoara Marea Neagra, dar in realitate, zona desemneaza

* Doctorand in istorie la Facultatea de Istorie a Universititii ,,Al. I. Cuza” din Iasi.

1 Gh. Bratianu, Marea Neagra. De la origini pand la cucerirea otomand, Editura Polirom,
Tasi, 1990, pp. 82-83.

2 Ibidem.
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un teritoriu mult mai extins. Din punct de vedere geografic, spatiul pontic
cuprinde acele state care au acces la acvatoriul marii — Turcia, Bulgaria,
Romania, Ucraina, Rusia si Georgia — in timp ce, regiunea extinsa cuprinde
state, precum Grecia, Albania, Macedonia, Armenia, Ungaria, Azerbaidjan si
R. Moldova. Astazi, aceste state sunt legate printr-un sistem de relatii
economice comune §i aspiratii politice apropiate, mai ales dupa eliminarea
taxelor impuse de regimul comunist.

Pe teritoriul Marii Negre functioneaza o serie de organisme precum
Blackseafor (Organizatia de Cooperare diplomatico-militara a Marii Negre),
grup de cooperare a statelor riverane, in scopul mentinerii pacii si stabilitatii
in zona si BSEC (Organizatia de Cooperare a Marii Negre), organizatie care
asigura legéaturile comerciale de la Marea Neagra la Marea Norduluis.

Din cele mai vechi timpuri, Pontus Euxinus sau Mare Negrum, asa
cum era cunoscuta inca din perioada antica, nu a reprezentat altceva decat o
ramasita a fostei mari sarmatice, ce acoperea un spatiu imens care pleca din
Europa Centrala si ajungea pana in Turkistan. La sfarsitul tertiarului, aceasta
imensd mare a fost impartita in mai multe sectoare; bazinul Marii Negre s-a
separat de bazinul Marii Caspice, iar aceasta, la randul ei, de Lacul Aral.
Datorita pozitionarii geografice, astazi, Marea Neagra, componenta a Marii
Mediterane, este una din cele mai inconjurate de uscat din intreaga lume.
Izolarea Marii Negre fatd de alte mari este asiguratd prin prezenta
stramtorilor, care asigura legaturile pe mare. Spre sud-vest, marea comunica
cu Marea Marmara, prin stramtoarea Bosfor, iar cu Marea Egee, prin
stramtoarea Dardanele.

Din aceste puncte de vedere, putem afirma ca zona ponticd nu a avut
niciodata un rol atat de important ca cel de astazi. Marea Neagra reprezinta
unul dintre cele mai importante coridoare energetice ale lumii si un
important punct de legatura intre Asia Centrald si Caucaz si intre Orientul
Mijlociu si Asia Centrala si de Vest.

La Summit-ul NATO de la Bucuresti s-a reactivat importanta Marii
Negre pentru spatiul mondial si european. La punctul 36 erau stipulate
urmatoarele: ,,Reafirmam importanta continud a Marii Negre pentru
securitatea euro-atlantici. In aceasti privinti, salutim progresul in
consolidarea securitatii regionale, prin utilizarea eficienta a initiativelor si
mecanismelor existente. Alianta va continua sa sprijine aceste eforturi, in
mod adecvat, ghidata de prioritatile regionale si pe baza transparentei,
complementaritatii si inclusivitatii, in scopul dezvoltarii dialogului si
cooperarii intre statele Marii Negre”+. Asadar, astazi, NATO nu mai este un

3 Gen-loc. Teodor Frunzeti, Cooperarea regionald-mdsuri de crestere a securitatii regionale,
de sporire a increderii, de sporire a increderii si de prevenire a conflictelor in zona extinsd a
Marii Negre, in Cunoastere strategicd in zona extinsad a Marii Negre, Editura RAO, 2011, pp.
189-200.

4 Contraamiral D. Danila, Seful Statului Major al Fortelor Navale, Contributii ale fortelor
navale la cooperarea militard, regional si la integrarea Romaniei in Uniunea Europeand, in
,,Buletinul Fortelor Navale”, nr. 8, Bucuresti, 2008, p. 5.
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organism limitat la Europa, ci a devenit o forta care actioneaza pe toate
meridianele lumii, si totodata, un avanpost pentru America, care incearca
prin toate mijloacele sa contracareze influenta Rusiei in zona eurasiatica.

Ca raspuns, Rusia a creat CSI, sau Comunitatea Statelor
Independente, un adevirat paravan pentru adeviratele intentii ale rusilor. In
anul 1995, Boris Eltin emitea un document prin care expunea scopurile
acestei organizatii: ,,Principalul scop al politicii Rusiei fatd de CSI este
crearea unei organizatii de state integrate politic si economic, capabile de a-
si revendica locul cuvenit in comunitatea mondiald, consolidarea Rusiei ca
fortd conducdtoare in formarea unui nou sistem de relatii economice si
politice interstatale pe teritoriul post-sovietics. In acest scop, Rusia a semnat
in primavara anului urméator doua acorduri: primul, intitulat ,,Comunitatea
de Republici Suverane”, a consacrat uniunea Rusiei cu Belarusul, iar al
doilea, ,,Acordul Comunititii de State Integrate”, a reunit state precum
Rusia, Kazahstan, Belarus si Karghazstan.

Pentru a vedea care sunt ratiunile care au influentat politica
internationald, de-a lungul timpului, in studiul de fata vom defini notiunea
de geopolitica si principalele idei promovate de catre cei doi mari geostrategi,
Huntington si Brzezinski, si vom analiza principalele interese si jocuri
politice ale statelor din zona pontica.

De-a lungul timpului, perspectivele geopolitice au variat, in functie de
modul in care oamenii au interpretat schimbarile petrecute in politica
externd. Daca in secolul XIX notiunea de geopoliticd a fost strans legata de
pozitionarea geografica a statelor, ulterior termenul s-a extins cétre
continente. Doua curente au dominat gandirea geopolitici a secolului nostru:
curentul organic si curentul geostrategic. Fondatorul curentului organic a
fost Friederich Ratzel (1844-1904)%. In lucririle sale, acesta considera ca
,,Spatiul vital” sau lebensraum-ul, reprezenta un factor important al formarii
caracterului politic al statului, iar localizarea, un factor important al
omogenizarii acestora. Pe langa aceste doud caracteristici — spatiu si
localizare - Ratzel identifica un al treilea factor geopolitic, delimitarea
teritoriald sau granita, element care reflecta toate schimbarile pe care un stat
le suporta.

De cealalta parte, promotorii curentului geostrategic au fost istoricii
englezi si americani. Cel care a deschis drumul cercetarii geostrategice a fost
Alfred Mahan (1840-1914). Ca amiral al flotei americane, Mahan a lansat
teoria puterii maritime. In lucrarea sa de referinta, The interest of America
in Sea Power, aparuta in anul 1897, acesta considera ca lumea va fi stapanita
de statul care va controla mdrile si oceanele lumii. Aceste idei ale sale 1-au
facut sa devina primul profet al suprematiei americane in lume. In contrast
cu acesta, John Makinder lansa teoria puterii terestre sau a heart-landului.
In opinia sa, ,,cine stipanea Europa de Est stipanea heartland-ul, cine

5 Z. Brzezinski, Marea tabld de sah. Geopolitica lumilor secolului XXI, Editura Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 2000, p. 123.
6 S. Negrut, Geopolitica, in ,,Jurnal Economic”, an VIII, nr. 15, Bucuresti, pp. 3-8.
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conducea heartland-ul stapanea Eurasia si Africa, cine stipanea Eurasia si
Africa stapanea lumea™. Desi in lucrarea Pivotul geografic al istoriei,
Makider considera Asia Centrald pivotul istoriei, dupa sfarsitul celei de-a
doua conflagratii mondiale, isi revizuieste opiniile si plaseaza pivotul catre
centrul Europei.

Dupa cel de-al doilea razboi mondial, curentul geostrategic castiga
din ce in ce mai mult teren, iar lumea nu mai este impartita in zone distincte,
ci se afla in continua miscare si interactiune. Ca stiinta a secolului XXI,
geopolitica se imparte acum, intre est si vest, intre lumea avansata si lumea
mai putin avansata. Dintre cei mai cunoscuti politologi ai timpurilor noastre
amintim aici pe Samuel Huntington, promotorul natiunii de civilizatie ca
factor esential in relatiile internationale si Zbigniev Brzezinski, cu a sa tabla
de sah, care merita toatd atentia, in opinia noastra. Contestatar al ideii de
stat ca mare putere si al rivalita{ii dintre est si vest, Huntington vorbeste
despre o lume culturala aflatd intr-o continua ciocnire. In opinia sa,
rivalitatea est-vest reprezenta doar un mit creat la cerinta Occidentului,
lumea posterioara Razboiului Rece fiind o lume a sapte sau opt civilizatii,
care conturau tabloul unei lumi multipolare si multiculturale. Pentru prima
oara — constata Huntington — politica globald devenea multipolard si
multicivilizationald, iar Occidentul pierdea teren in raport cu puterile non-
occidentales. In opozitie cu acesta, Zbigniev Brzezinski considera ci si in
secolul XX statele natiuni rdméneau elemente de bazd ale sistemului
mondialo. In opinia acestuia, competitia, bazati pe criteriul teritorial,
domina si in prezent politica mondiala. Mai mult decat atat, acesta considera
ca asezarea geograficd constituia punctul de plecare in definirea prioritatilor
externe ale unui stat-natiune, iar méirimea acestuia, un element care-i
definea puterea si influenta. Indriaznim sa spunem ca exista si unele exceptii.
Japonia este o tarad care nu a beneficiat de o pozitie geografica favorabila si
totusi este unul din principalii actori ai scenei mondiale si redutabil
competitor al SUA si Rusia. De altfel, insusi autorul recunoaste ca, in
prezent, geopolitica a progresat de la nivelul regional la cel global, iar politica
regionala a pierdut teren in fata supremei puteri. Sa fie asta o consecinta a
procesului de globalizare?

Marile confruntari din jurul spatiului pontic
Rusia
La sfarsitul secolului XX, moartea monstrului rus parea inerenta, iar
mirajul comunismului, iluzia care promisese pacea eterna si deplina egalitate
se dovedise o utopie, atat pentru milioanele de rusi, cat si pentru popoarele
cucerite in numele universalismului sovietic. In mod evident, noua Rusie a
fost devastata de colapsul si desfiintarea Uniunii Sovietice, astfel incat, in

7 Idem, Geopolitica - Universul Puterii, Editura Meteor Press, 2008, p. 13.
8S. Huntigton, Ciocnirea civilizatiilor si refacerea ordinii mondiale, Editura Antet, Oradea,

1997, p. 25.
9 Z. Brzezinski, op. cit., p. 34.
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anii premergatori acestui eveniment, principalul obiectiv al cabinetului de la
Moscova a fost redobandirea mandriei nationale si asigurarea influentei sale
in intreaga lume. Afirmatia lui Aleksandr Rutkoi, vicepresedinte in timpul lui
Boris Eltin, este ilustrativa in acest sens: ,,Daca privim la situatia geopolitica
a tarii noastre, devine evident ca Rusia reprezinta singurul pod intre Europa
si Asia. Cine devine stapanul acestui spatiu, va deveni stapanul lumii'c. Cu
toate acestea, Rusia de dupa anul 1991, a fost o tara a confuziei. Decenii
intregi de regim comunist au impus poporului rus o izolare totala de restul
lumii si impresia falsa ca marele colos rus nu va putea fi daramat niciodata.
De aici si socul resimtit de poporul rus. Iata ce spune Zbigniev Brzezinski
despre prabusirea URSS-ului: Prabugirea URSS a produs o confuzie
geopolitica enorma. In decursul a doar doua saptamani — poporul rus —care,
in general, era chiar mai putin prevenit asupra apropiatei dezintegrari a
URSS, decat lumea din afara acestuia, a descoperit brusc, ca nu mai era
stdpanul unui imperiu transcontinental, ci frontierele Rusiei se
restranseserd, la ceea ce fusesera la inceputul secolului XIX in Caucaz, la
mijlocul aceluiasi secol in Asia Centrala, si —mult mai spectaculos si dureros
— la ceea ce fusesera cam 1600 spre vest”!. Mai mult decat atat, pierderea
statelor baltice a dus la pierderea statelor Riga si Tallin, pierderea Ucrainei la
pierderea Odessei, iar proclamarea independentei statelor caucaziene,
Georgia, Armenia si Azerbaidjan au dat ocazia Turciei si Ucrainei sa se
afirme in regiunea eurasiatici. In aceste conditii, singura legitura cu a Rusiei
cu marea a ramas portul Novorosiisk, iar cele doud conducte care traversau
teritoriul georgian, oleoductul Baku-Tbilisi-Erzurum si gazoductul Baku-
Thilisi-Ceyhan au fost redirectionate citre statele vest-europene. Pierderea
acestor conducte a produs o paguba de milioane de dolari in bugetul Rusiei,
care s-a vazut deposedatd de o importantd sursa de venit.

In ciuda acestor pierderi, Samuel Huntington considera ca Rusia
continua si domine regiunea eurasiatici, chiar si dupa ce o parte din fostele
partenere ale URSS-ului si-au proclamat in continuare independenta. Iata ce
spune istoricul despre aceasta: ,,Rusia creeaza pretutindeni un bloc avand
centrul ortodox sub conducerea sa si un tampon de state islamizate care
sunt, in diferite grade, dominate si din care Rusia va incerca sd excluda
influenta altor puteri®2. In opinia sa, Rusia, ca succesoare a imperiilor tarist
si comunist reuseste sd creeze un bloc civilizational, aseméanator in multe
privinte cu al Occidentului, care este reunit in jurul Frantei si Germaniei.
Reunite in jurul unor state nucleu, aceste regiuni se afla in competitia pentru
putere in Europa.

Ucraina
De cealalta parte, Zbigniew Brzezinski vede in Ucraina principalul
pilon al influentei rusesti in Europa si Asia, considerand c4, ,,fara Ucraina,

10 7. Brzezinski, op. cit., p. 126.
1 Jhidem, p. 105
12 S, Huntigton, op. cit., p. 240.
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Rusia ar mai inceta sa mai fie un imperiu eurasiatic'3”. Alaturi de Rusia,
Ucraina reprezinta un spatiu important pe tabla de sah a Eurasiei, dar nu are
o influenta care sa-i permita sa controleze singura aceasta zona. Dacd luam
in considerare criteriul demografic Ucraina are aceleasi probleme ca si Rusia,
care se confruntd cu o sciddere bruscd a populatiei si o reducere a calitatii
fortelor armate. Mai mult decat atat in momentul de fata, Ucraina este
divizatd in doud: partea de vest, puternic nationalista, vorbitoare de limba
ucraineand, tinde cétre vest si parte esticd, ortodoxa si puternic vorbitoare de
limba rusa pare sa fie puternic atasata de Rusia. Pe langa aceasta divizare,
mai existad si problema Crimeii, provincie in proportie de 70% rusa, si care,
intre anii 1991-1992, a sprijinit independenta Ucrainei fata de Rusia, dar la
presiunile liderilor de la Kiev si Moscova si-a reevaluat optiunile. Dincolo de
unele scenarii privind impartirea Ucrainei in doud, sau absorbirea de cétre
Rusia cu totul a acestei provincii, credem cd Ucraina, desi va ramane o
provincie independenta, nu va renunta de parteneriatul cu fratele de la est,
deoarece o leaga de acesta ratiuni economice si culturale, mult mai puternice
decat atractia Occidentului. Datorita rolului pe care l-a avut in Uniunea
Sovietica si datorita rolului pe care il are acum, acela de tara de tranzit a
gazului transportat prin conductele rusesti cdtre Europa Occidentala,
Ucraina nu isi poate permite sa sfideze Moscova.

Azerbaidjan si Turcia

Atat Ucraina, cat si Azerbaidjanul, reprezintd regiuni importante
pentru ceea ce Rusia ar putea deveni pe viitor. Daca liderii de la Moscova
reusesc sa se inteleaga cu omologi de la Kiev, Rusia ar putea castiga toate
mijloacele pentru a putea deveni un stat important in zona eurasiatica, dar si
un stat important in zona Mairii Negre. Din punct de vedere energetic,
Azerbaidjanul reprezintd pentru Rusia busonul care poate deschide accesul
la bogdtiile din Marea Caspica si Asia Centrala. Cu toate acestea, stim ca
aceasta provincie este musulmana, iar istoria si limba o leagd mai mult de
Turcia, un alt stat cu influentd in zona ponticd. Dupd cum afirma acelasi
Brzezinski, ,,un Azerbaidjan legat de Turcia, ar indeparta Rusia de acest
rezervor energetic, iar un Azerbaidjan legat de Rusia, ar face ca
independenta statelor central asiatice s rdmand doar pe hartie™.

In momentul de fata, Turcia asigura stabilitatea in zona pontica si
reprezinta o contrapondere la pretentiile Rusiei in acest spatiu. Cu toate
acestea, in interiorul Turciei exista si astdzi numeroase probleme legate de
definirea propriei identitati si de propria istorie. La fel ca si rusii, turcii
pastreaza in minte amintirea propriului trecut glorios legat de istoria
Imperiului otoman. Daca nationalistii turci vad in populatiile turce din Asia
Centrald si Marea Caspicd o posibild zond de dominatie turceasca,

13 Z. Brzezinski, op. cit., p. 59.
14 S. Huntigton, op. cit., p. 240.
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fundamentalistii islamici tintesc citre Orientul Mijlociu. Tr}tre acestia sunt
,,europenistii”, care promoveaza apropierea de Occident. In mod evident,
tensiunile dintre acestia sunt departe de a se fi incheiat, iar un posibil
dezechilibru in interiorul Turciei va dezechilibra spatiul pontic. Din punct de
vedere geografic, Turcia este asezatd langd alte trei state cu probleme
religioase; Iranul, Irakul si Siria, state in care 1i regasim pe regenatii kurzi,
popor asiatic cu veleitdti razboinice. Dacd acestia ar invoca dreptul la
autodeterminare, in mod cert zona ar fi supusa unui conflict etnic, deosebit
de grav pentru politica europeana.

Pe baza acestor considerente, putem respinge acuzatiile unor istorici
care considerd cd Turcia trebuie sa-si asigure rolul de pilon al islamului.
Unul dintre acestia, Huntington considera ci Turcia trebuie sa-si asume
titlul de pilon al islamului si sa renunte la rolul unui cersetor care bate la usa
Occidentului. Din pacate, statul turc actual nu mai are puterea si gloria
Imperiului de altddata, iar un eventual ajutor occidental nu este de lepadat.
In momentul de fata, Turcia nu are puterea sa omogenizeze populatiile
islamice din zoni si nici s devind un stat-nucleu pentru acestea. In plus,
Occidentul pare nesimtitor la doleantele acestui stat, si din acest motiv,
Turcia joaca in continuare un rol neutru in politica internationala,
indreptandu-se, atat catre Occident, cat si catre Orientul Mijlociu. Brzezinski
pare sa confirme aceasta parere considerand ca: ,,Daca Turcia isi mentine
drumul spre Europa - si — dacd Europa nu isi inchide usile pentru Turcia —
este posibil ca statele caucaziene sa graviteze spre orbita europeana, ceea ce
ele isi doresc cu fervoare. Dar dacd europenizarea Turciei stagneaza, din
motive interne sau externe, Armenia si Georgia nu vor avea altd optiune
decat sa se adapteze la dorintele Rusiei’s”. In ceea ce ne priveste, nu stim
care va fi rolul Turciei in viitor, dar cu siguranta va avea unul, din moment ce
in prezent face parte din G20, iar dezvoltarea economicd joaca un rol
important in politica internationala.

Rezumand cele spuse mai sus, putem conchide urmétoarele: in zona
Marii Negre, principalii jucdtori geostrategici vor ramane Rusia, secondata
sau nu de Ucraina si America, prin prezenta NATO-ului in regiune,
organizatie care se bazeaza in special pe Franta si Germania.

15 Z. Brzezinski, op. cit., p. 168.
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